
Сбор конкурсной массы 

17 октября 2024 

Екатеринбург 



• Андрей Егоров, к.ю.н., главный редактор журнала 
«Цивилистика», руководитель образовательных программ 
Lextorium.com, профессор НИУ «Высшая школа экономики», 
доцент МГИМО, арбитр МКАС, РАЦ и АЦ при РСПП 

Авторский телеграм-канал https://t.me/lawegorov 

 

 

 

 

https://t.me/lawegorov


Вопросы для обсуждения 
1. Уголовные аресты и заменяющие их меры 

2. Единственное жильё и сбор конкурсной массы 

3. Преимущественные права 

4. Солидаритет и раскладка. Уступка солидарного требования. 

 



Уголовные аресты и замещающие 
меры 
А. Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда 

Российской Федерации от 29.08.2022 N 308-ЭС22-4568 по делу N А32-
10081/2019 (вторжение иных судов в активы должника) 

Б. Определение Судебной коллегии по экономическим спорам Верховного Суда 
Российской Федерации от 20.04.2022 N 308-ЭС21-26679 по делу N А53-
24369/2019 (исключение объектов из конкурсной массы: обязательная сила 
решений небанкротного суда) 

 



Дело Сметанина 
Определение ВС РФ № 302-ЭС23-10298 (2) от 5 сентября 2024 г. по делу № А33-
18794/2021  

Применительно к единственному жилью суды отметили, что приговором 
Нижневартовского городского суда Ханты-Мансийского автономного округа – Югры от 
28 декабря 2021 г. по делу № 1-38/2021 (1-421/2020) сохранен арест на принадлежащее 
Сметанину О.А. на праве собственности имущество, в том 4 числе спорный дом и 
земельный участок, для обеспечения исполнения указанного приговора в части 
гражданского иска и обращено указанное имущество в счет погашения гражданского 
иска ПАО «НК «Роснефть».  

По мнению судов, в силу принципа общеобязательности судебных актов все жилые 
помещения должника подлежат реализации в рамках уголовного дела. При вынесении 
приговора суд общей юрисдикции не рассматривал вопрос о наличии у каких-либо 
объектов недвижимости исполнительского иммунитета, что делает невозможным 
принятие арбитражным судом противоречащих приговору судебных актов по 
настоящему спору. При этом, как отметили суды, законность и обоснованность 
приговора могли быть проверены вышестоящими судами общей юрисдикции по 
жалобам заинтересованных лиц, полагающих, что вышеуказанные судебные акты 
создали необоснованные препятствия в осуществлении конституционного права на 
жилище 

 



Позиция  
По мнению заявителя, после введения процедуры реализации все ранее 
арестованное имущество включается в конкурсную массу; в силу 
предусмотренного законодательством о банкротстве специального регулирования 
не допускается реализация имущества, составляющего 5 конкурсную массу, вне 
рамок дела о несостоятельности. ПАО «НК «Роснефть», являющееся потерпевшим 
по уголовному делу, в интересах которого был наложен арест на имущество, 
должно реализовывать свое право на получение удовлетворения по гражданскому 
иску исключительно через участие в деле о банкротстве.  

Как отмечает должник, избранный судами подход позволяет реестровому 
кредитору одновременно получать удовлетворение и в рамках процедуры 
банкротства, и через продажу конкурсной массы в исполнительном производстве, 
что ведет к двойному взысканию одной и той же суммы долга (как в процедуре 
банкротства, так и в рамках исполнительного производства). Данный подход 
вступает в противоречие с норами Закона о банкротстве и Закона об 
исполнительном производстве и делает бессмысленной саму процедуру 
банкротства, целью которой и является погашение требований кредиторов. 

 



Единственное жильё и сбор 
конкурсной массы 
1. Описание Постановления КС РФ  № 28-П от 04-06-2024 г. и его основных 
идей. 

2. Проблема иммунитета денежных средств: насколько широким должен 
быть такой иммунитет и что конкретно не понравилось КС РФ в практике, 
которую ВС РФ сформировал в 2023 году в двух делах? 

3. Идея соразмерности замещающего жилья: насколько оправданны 
критерии, заложенные КС РФ в постановлении № 15-П в 2021 году? 

4. Злоупотребление собственника как основание для прекращения 
исполнительского иммунитета: какие случаи имел в виду КС РФ и стоит ли 
понимать его правовую позицию широко? 

 



Преимущественные права 
1.  Правовая природа преимущественного права сособственника. Сопоставление с 
иными видами преимущественных прав – доли в ООО, сельскохозяйственные 
объекты. 

2.  Особенности реализации преимущественного права на торгах в банкротстве 

Постановление Конституционного Суда РФ от 16.05.2023 N 23-П "По делу о 
проверке конституционности пункта 1 статьи 250 Гражданского кодекса 
Российской Федерации в связи с жалобой гражданина В.В. Шеставина" 

 



Солидаритет и раскладка. Уступка 
солидарного требования 
• Определение ВС РФ от 05.07.2024 № 308-ЭС22-21714(3,4,5).  Дело 

Сарычева. 
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